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I. fejezet: A jogi felel6sség fogalma, fajai.

A jogi felelosségnek két alapveté eleme van. Van egy objektiv, amely a jogellenes

magatartasban €s a szubjektiv, az elkovetd felrohatosagaban testet 61t6 eleme.

A jogi felelOsséget ténylegesnek és jogellenesnek mindsitett magatartas valtja ki. A
jognak tételesen fel kell sorolni az 4altala jogellenesnek mindsitett magatartasokat. A
biintetdjogban az elkovetési tényallas fontos megadasaval, a magénjogban pedig egy altalanos

magatartdsi norma felépitésével.

A jogellenes magatartast felrohatéan kell elkovetni, tehat nem elég a blincselekmény

tényallasanak megvalositasa, az elkovetonek fel kell fognia tettének jogkovetkezményeit is.

A jog nem ismer eredményfeleldsséget, ha valaki felréhatdan jogellenes magatartast
tanusit, vele szemben a jogi feleldsségi szankciot alkalmazni kell, tehat beall a felelésségi

tényallas és a feleldsségre vonas potencialis lehetdsége.
A konkrét feleldsségre vonashoz azonban ezt a feleldsségi tényallast bizonyitani kell.

A feleldsség szankcidit egyes jogagak eltérfen hatdrozzak meg. Ilyen lehet a kozigazgatasi
jogban, a reparacid, a biintetdjogban az okozott tarsadalmi hatdsok altal felépitett
magatartasok esetében szabadsagvesztés, blintetés még a polgari jogban a legtipikusabb

szankci6 a kartérités.

A bizonyitasi teher elosztdsardl is az egyes jogagak szabalyai dontenek. A
bilintetéjogban a teljes bizonyitds az ligyészségen, illetve a renddrségen van, mig az elkovetd
az egyes tényallasi elemek, illetve a szubjektiv felrohatosdg kimentési bizonyitékait
alkalmazhatja. A polgari jogban a bizonyitasi teher legfontosabb része a kéarosulton van, a
karokozo pedig a felrohatosagat megdontd, illetve a karosult, kozrehatdsat eredményezd
magatartasokkal védekezhet. A jogi felel6sség mindig a multra reagal, de célja a jovore
iranyitott. Kétféle célja lehet, egy specidlis, illetve egy generalis prevencid, specialis

prevencid

A specidlis prevencio a jogellenes magatartast tanusitot, mig a generalis prevencio, a

tarsadalom minden tagjat igyekszik visszatartani a jovobeli jogsértéstdl. Két alapvetd tipusa a
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biintetd tipusu, ehhez hasonld tényallasi elem még a tarsasagi jogban az igazgatdsagi tag
felelossége, illetve a munka jobban a fegyelmi feleldsség, és reparativ tipusu, amely a
megbomlott vagyoni elény helyreéllitasara torekszik. Ennek specialis esete a polgari jogban a

kartérités.
Osszefoglalva tehat:

A jogi felelésség, a jogellenessé mindsitett, felrohatdéan tanusitott tarsadalomellenes
magatartas ellen védekezik, allamilag alkalmazott, vagy biztositott hatranyok alkalmazasaval,

illetve kilatasba helyezésével.

Ezen belill a feleldsség fogalma Asztalos Laszlo szerint:

"A feleldsség, a repressziv, szubjektiv feltételii szankciok lehetOségi allapotanak és az

alkalmazand6 szankcidinak tipikusan kartéritési 6sszefoglald megjelolése."



2. A kartéritési felel6sség

A polgari jogi feleldsség teriiletén azon feleldsségi normak, amelyek a kar bekovetkezte
esetére rendezik a kar megtéritését a karosult és a karok kozott kartéritési felelésségnek

nevezzik.

A kartéritési felelosség kialakulasaban az altalanos jogi feleldsségtdl egy teljesen mas
magatartas, aki induldépont, nem a karokoz6é magatartas, hanem akar bekovetkezte az, amit a

jogalkotd figyelembe vesz.

"A kartérités kapcsan sorrendben eldszor a karosodas, azon keresztiil a karosult személye, és
majd csak ezutan valik fontossa, hogy a bekovetkezett kar megtéritésére hivatott vagyont a

jogalkoténak kijeldlje."

A Kkartéritési felelésség tehat a szubjektiv, a karhozo magatartast elkovetd személyének
vizsgalatatol a teljesen objektiv, tehat a kar bekovetkeztére szallo feleldsség, az eredmény

feleldsségig terjedd alakzatok kozott felépiild objektivizalt feleldsségi alakzatok rendszere.

Az alapja az altaldban elvarhatdo magatartas tanusitasa, €s ez az a kimentési ok, amely
a kartérités altalanos feleldsségi alakzatandl érvényesiil. Azonban, hogyha a mentesiilés
lehetdsége ennél szigoribb feltételek kozott szabalyozott, akkor a mentesiilési lehetdség
feltételeit a polgari jog komolyabb, szigorubb jellegli szankciok felépitéséhez koti. Ilyen lehet
példaul a kérosult kdzrehatdsa, vagy a senkinek fel nem réhatod karokozas, azaz a vis major
bekovetkeztének lehetdsége, illetve az, hogy a karosodd karos, tehat a felrohatd magatartasa a

karokozonak tevékenységi korén kiviil essen.

2.1 A kartéritési felel6sség alakzatai:

A kartéritési feleldsségnek két alakzata van. Az els6 a kontraktudlis feleldsség
alakzata. Ennek alapvetd feltétele, hogy a karokozo és a karosult egymassal szerzddéses
kapcsolatban alljanak. Ez azt jelenti tehat, hogy a a felek magatartdsat a szerz0dés hatarozza

meg. A feleldsség alapja ebben az esetben az, hogy szerzddés altal meghatarozott
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kotelezettségét azonban barmelyik fél megszegi, €és ezzel a masik félnek kart okoz . Ez az

ugynevezett kontraktudlis felel0sségi alakzat, a szerzodésszegéssel okozott kar.

Masik esetben, a karokozoé é€s a kéarosult kozott nincs kapcsolat. A két fél kozotti jogviszonyt.
a szerzdésen kiviil okozott kar, mint objektiv elem megjelenése hatarozza meg. A deliktualis
felelosség korében érvényesiil a "non cumul" szabaly, amely minden vagyonban

bekovetkezett értékcsokkenést foszabaly szerint jogellenesnek mindsiil.

2.2 A kartéritési feleldsség funkcioi:

A Kkartéritési feleldsségnek két funkcidja van. Egyrészt a prevencio, a karokozas
megeldzése, amely egy altalanos magatartds mind a kérosult mind a kérokozd részérdl,
masrészt pedig, hogy ha a kérosodas folyaman a két fél kozotti vagyoni egyensuly
megbomlik, ennek kartéritési alapon torténd helyreallitasa a reparacid. A reparacid, torténet
foszabaly szerint természetben, 4m ha a természetbeni helyreallitds nem lehetséges, akkor

ember pénzbeli ellentételezését is megengedi a polgari jog.

2.3 A kartelepitési szabalyok.

A feleldsségi normdk megsértése esetén, a jogalkotd altali dontés alapjan ramért
kartéritési klauzulak alkalmazéasa kapcsan, a feleldsséget fOszabaly szerint a kéarokozora

telepiti.

Ha azonban a a karosult a prevencid, illetve a karok elhdritasa korében maga is

kozrehatott a karokozéasaban, akkor a két fél kozott karmegosztast kell alkalmazni.

Ha a karokoz6 magatartasa jogszert, tehat a karokozast valamely egyéb jogi, tipikusan
kozjogi szabdly jogszeriinek mindsiti, akkor is meg kell tériteni az okozott kart, azonban az
okozott kar megtéritésének mértéke a kartéritéstdl eltér. Ebben az esetben jogszerli kdrokozas

esetén nem kartéritésrol, hanem kartalanitasrol beszéliink.

Olyan jellegli karok esetében, amelyeket egy személy alapvetéen nem fog tudni

felépiteni, a tarsadalom egészére kiterjedd karmegosztasrol is beszélhetlink. Ilyen példaul a
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minden munkaltatd ¢és munkavallalo altal befizetett egészség- ¢s nyugdijbiztositasi
hozzajarulds, vagy ilyen, a mezOgazdasidgi tevékenységet végzokre hektaronként
meghatarozott elemi karokat torténd veszélykozosség alapitasa, amelyet az allam a veszély

kozosség altal felépitett résszel szintén tdmogat.

Hogyha a karelosztds alapjan sem lehet megtériteni a kart. Utols6 elemként
karosultnak kell viselni azt. Ez az tigynevezett "casus nocet domino" elve, mint a kartelepités

utolso szintje.
2.4 Kartéritési szabalyok helye a Ptk-ban.

A kontraktualis karfeleldsség szabalyait a szerzddésszedés kozos szabalyai korében

agyazottan a Ptk. hatodik konyve, 142- 147. szakaszai tartalmazzak.

A deliktudlis feleldsségre vonatkozd eldirdsokat a kotelmi konyv negyedik része

tartalmazza, melynek cime: Feleldsség szerzddésen kiviil okozott karokért.

Egyéb kartéritési feleldsségi szabdlyokat a PTK-ban elszoértan taldlhatunk. Ilyen
példaul a tarsasagi jog korében a vezetd tisztségviseld feleldsségére vonatkozd rész, a
harmadik konyv 24. szakasz.A csaladjog korében a szerzddést kotd héazastars feleldssége
hazastarsaval szemben negyedik konyv 52. szakasz. A sziild felelossége a gyermeke
vagyonkezeléséért. Negyedik konyv, 158. szakasz, illetve feleldsség az egyiittmiikodési és
tajékoztatasi kotelezettség megszegéséért szerzédéskotéskor hatodik konyv 62. szakasz. Az
egylttmiikodesi kotelezettség megszegésének specialis feleldsségi alakzata, a "culpa in

contrahendo" rendszer feleldssége.

2.4.1 A kontraktualis és direktualis felel6sség elhatarolasa.

A kontraktudlis felelosség alapja egy eldzetes szerzddéses jogviszony megléte, amely
jogviszony tartalmazza azt, hogy milyen feleldsséggel tartozik az, aki a szerzddésbol eredd

szolgaltatasi kotelezettségét nem, vagy nem megfelelden teljesiti.

Ehhez képest a kontraktudlis feleldsség lehet, szolgaltatast felvaltd felelosség. Ebben

az esetben az eredeti szolgaltatasban nem kell teljesiteni, és a fellépd feleldsségi jogviszony



alapjan teljesithet az eredeti szolgaltatas helyében, aki szerzddés szegésével kart okoz, vagy
lehet tetézd kartérités. A nem vagy nem megfeleld teljesités mellett tovabbra is teljesitenie
kell a szerzddésbeli kotelezettségét, &m az ilyen jellegl feleldsség mellett még kartéritési

kotelezettséggel is tartozik.

A kontraktualis feleldsség jellemz6 vonasai, a kdrokoz6 magatartis szerz0désszegés,
vagy a teljesités sordn bizonyos tilalmazott magatartdsok megtétele, vagy eldirt

tevékenységek elmulasztasa.

Kontraktualis felel0sség szabalyait visszterhes, és ingyenes szerzodések esetében is

lehet alkalmazni.

A kontraktualis felel6sség aloli specidlis mentesitési szabdly az ugynevezett
elorelathatdsagi klauzula. Azt jelenti, hogy szerzddéses jogviszonyba az olyan magatartast,
amelynek kovetkezményei barmely fél szdméara nem voltak eldrelathatdak, az szerzddéses

felek feleldsséggel nem tartoznak.

Kontraktualis felelosségrdl azt lehet elmondani, hogy komplex szankcidrendszer kapcsolodik
hozz4, és a Ptk. kontraktualis feleldsségre vonatkozo szabalyainak jellege diszpozitiv. Tehat
abban az esetben lesz csak a szerz0dés része és abban az esetben kell alkalmazni, hogyha a
felek eltérd szerzddéses kikotést nem irtak eld. Emellett, ha nem kivanjdk a felek a
kontraktualis felel0sség szabalyat alkalmazni, magaba a szerzOdésben beépitett
felelosségkorlatozd ¢és kizard kikotések alkalmazasaval ezen szabédlyanyag szerzddésbe

iktatasat mell6zhetik.

Ezzel szemben a deliktudlis felel0sségnek az alapja az, hogy a karokozod magatartas
keletkezteti a két fél kozotti kotelmet. Tipikusan tevéleges magatartas lehet és a kdrokozohoz

kotodik.

A mentesiilési szabalyokban eltérd jellegti lehet, altalanos felelossége alakzatnal az
elvarhatosag a mérce. Tehat abban az esetben mentesiil a feleldsség alol a karokozo, ha ugy
jart el, ahogy az adott helyzetben altaldban elvarhatd. A specialis feleldsségi alakzatok ennél

szigorubb mentesiilési szabalyokat is felépithetnek. A kartéritésnek alkalmasnak kell lenni a
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alapjaként kimondhato a teljes kartérités elve. Itt nemcsak az értékcsokkenés, hanem az
értékcsokkenés jogkovetkezményeinek a megtéritésére is alkalmasnak kell lenni, illetve
magabdl a deliktualis felel0sség alkalmazasaval kapcsolatos koltségeket is meg kell tudni

tériteni a kartérités 6sszegébdl.

Az eldrelathatosag a deliktualis felelosség korében az okozati Osszefiiggés kapcsan
értékelhetd. Ebben az esetben tehat karosultnak kell bizonyitania azt, hogy a karokoz¢ latta-e,
vagy a kell6 koriiltekintés mellett lathatta-e tettének karokozasra is kiterjedd O0sszefiiggéseit.
A deliktudlis feleldsségre vonatkozo polgéri jogi szabdly kogens, azonban ezt nem zarja ki,
hogyha a felek késébb jogviszonyba keriilnek, feleldsségkorlatozod vagy kizard kikotéseket
alkalmazhatnak e tekintetben.
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3. fejezet A karkotelem elemei

A karkotelem elemei a kovetkezok. Jogellenes magatartas, a kar, okozati Osszefiiggés, a

felrohatosag, és utoljara a feleldsségre vonhatdsag, tehat a vétoképesség.

3.1 A jogellenes magatartas.

Jogellenes magatartasnak a mas személyi jogvédte érdékét sértd karokozast nevezziik.
Ez tipikusan tevéleges magatartds, de mulasztasban is allhat. Ilyen lehet példaul a Ptk. 6.

konyv 62. szakasz 5. bekezdésében felépitett tajékoztatasi kotelezettség elmulasztasa.

Példaként elmondhatd, hogy az ingatlan tulajdonosa felel az ingatlannal 1évd fa
lehullott aga altal okozott karért, ha a karbantartési, ellendrzési kotelezettség elmulasztisa
megallapithatd. Azonban az ingatlan tulajdonosat a szomszéd ingatlanarol atnyuld agak
tekintetében is terheli ez a kotelezettség, hogy megvizsgaldsa utan megallapitsa, hogy azok
balesetveszélyesek. Ebben az esetben kartéritési kotelezettséggel nem tartozik, am fel kell
hivnia a szomszéd ingatlan tulajdonosénak figyelmét a balesetveszélyes agak eltavolitasanak
kotelezettségére. Ez megeldézi a szomszéd lehullott agak altal okozott karért wvalo

feleldsségének megallapitasi lehetdségét.

Ez a magatartds, amellyel mast kar, masnak kart okozunk, lehet jogellenes vagy
jogszerli magatartas. A fOszabdly "neminem laedere", parancsa, azaz minden olyan

magatartas, amely masnak kart okoz, jogellenes.

Azonban a polgari jogi feleldsség 6nallosaga abban all, hogy a polgari jogellenesség a
mas jogellenességektdl fiiggetlen. Eppen ezért a 6 szabaly aloli foszabaly alol négy kivételt

tudunk elkiiloniteni.
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A jogszerli karokozasra vonatkozo szakaszokat. A Polgari Torvénykonyv 6.

konyvének 526. szakasza az aldbbiakban tartalmazza az aldbbiak szerint:

1. Jogszerli a karokozas, ha a kdrokozasba a karosult beleegyezett.

2. Akkor is jogszerli a karokozas, ha jogtalan tamadas, vagy jogtalan és kozvetlen timadasra
utal6 fenyegetés elharitasa érdekében azt a védekezdben 1€vé ember a tdmaddnak okozta, ha

az elharitassal a sziikséges mértéket nem lépteti meg.

3. Jogszerl a karokozas, hogy ha a kart szenvedett személy sziikséghelyzetben okozza, azzal

aranyos mértékben.

4. Jogszerli akkor is a karokozas, hogyha a jogszabaly altal megengedett magatartasokkal
okozta, és a magatartds mas személy jogilag védett érdekét nem sérti, vagy a jogszabaly a

karokozot kartalanitasra kotelezi.

3.2 Akar

A karkotelem masodik eleme a kar.

A kar a polgari jogi karfeleldsség, eredmeény, feleldsség, tehat az aktivalédasdhoz, a
feleldsségre vonashoz, a vagyoni kar, vagy a vagyoni kéar bekovetkezte szinte kivétel nélkiil

feltétel.

A kér a legaltaldnosabb értelemben minden olyan vagyoni hatrany, amely a kdarosultat

valamely kérositd esemény folytan vagyonaban éri. A kar tehat jogi fogalomnak mindsiil.

A karokozo a karosult teljes karat koteles megtériteni, ez a mar tobbszor emlegetett teljes
kartérités elve. A teljes kartérités korében a karokozd koteles megtériteni a karosult
vagyondban bedllott értékcsokkenést, az elmaradt vagyoni eldnyt, és a kdrosultat ért vagyoni

hatranyok kikiiszoboléséhez sziikséges koltségeket. Ez emellett érvényestil a karos szerzés
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tilalma, tehat a kartéritést csokkenteni kell a karosultnak a karokozasbol szarmazo vagyoni

elényével, kivéve, ha az eset 6sszes koriilményeiért tekintettel, a karcsokkentés nem indokolt.

3.2.1 A tényleges kar

A kar lehet tényleges, vagy felmeriilt kar. Ennek a latin elnevezése "damnun

emergens".

A tényleges kar 4all a vagyontargy megsemmisiilésében, megrongéalasaban,
elveszésében, vagy javithatatlan megsériilésében. Relevans lehet a dolog fizikai megléte
ellenére a rendeltetésszerli hasznalatra alkalmatlannd valdsa. Ebben az esetben a teljes kart
meg kell tériteni, de a megmaradt fizikai dolog kiadasat a karokozé kovetelheti. Ez a residium

kiadédséara vonatkozd igény példaul a karokozo helyett helytallo biztositod esetében.

A megrongilodds vagy megsemmisiilés folytan  bedllt  értékcsokkenés

megallapitasakor a dolog aktualis forgalmi értékébdl kell kiindulni.

Megoszlanak a vélemények az aktudlis forgalmi érték felépitésében bizonyos szerzok
esetén a beszerzési értékbdl kell kiindulni, méasok szerint figyelembe kell venni az
amortizaciot, tehat az avuldst, az immaterialis, tehat a fizikailag meg nem foghato javakban

bekovetkezett értékcsokkenés is ide sorolhato.

Lényeges, hogy a magyar jogban a kartérités nem terjed ki az igynevezett el0szereteti
értékre, tehat arra az értékre, amit az adott targy tulajdonoséban keltett, de amelyet mas nem

fizette ki az adott targyért cserébe.

3.2.2 Az elmaradt vagyoni el6ny

A kar masodik eleme az elmaradt vagyoni elony, az igynevezett "lucrum, caesens".
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Az elmaradt vagyoni eldny a karokozo magatartasa hatdsara valamely realisan
elvarhaté vagyonndvekedés akkor jon 1étre, hogyha vagyonnovekedés nem kovetkezik be. Az
uj vagyonelemekkel a kérosult vagyondnak bdviilése elmarad. Az elmaradt vagyoni eldny
megnyilvanulhat elmaradt jovedelemben, vagy a munkaképesség csokkenése miatti keresett
veszteségben is. Ilyennek mindsiil a karosult hib4jabol fogyatékkal sziiletett gyermek apolasa
folytan felépiild jovedelemkiesés, vagy a természetes vagy jogi gylmolcs, vagy egyéb
elmaradt jovedelem, példdul bérleti dij, kamat értékpapir hozadék értéke, vagy ilyennek

mindsil a kiesett tartas is.

3.2.3 A Kkar érvényesitésének koltsége

A kar harmadik vagyoni eleme a kar érvényesitésének koltsége. Ez a koltség a jogosult

dontésen mulik, hogy érvényesiti-e vagy nem.

Ilyen lehet a dolog kijavitasara forditott kolts€g, a magéanorvosi, apoloi szolgéltatas
ellenértéke, az igénybe vett gyogyszerek, specidlis étrend-kiegészitok értéke, utazési,
kozlekedési koltségek, az esetlegesen nem kivant, de a baleset miatt sziikségessé valt
gépkocsivasarlasa, illetve rokkanttd valt személy esetében a lakas akadalymentesitésének

koltsége, illetve elhunyt szeretteink temettetési koltsége is.

3.3 Az okozati Osszefiiggés

A harmadik karelem az okozati Osszefliggés. Az okozati Osszefiiggés kozott

kiilonbséget kell tenniink a ténybeli és jogi okozatossag kozott.
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3.3.1 Okozatossagi elméletek

Tobbféle okozatossagi elmélet van. Az elso a feltételek egyenértékiiségének tana, azaz

a "condictio sine qua non" elve, mely a ténybeli okozatossagra épiil.

A kar, mint okozat akkor jon létre, ha a karban megmutatkoz6 eredmény a karokozé
magatartas nélkiill nem kovetkezett volna be. Azaz a karokozo minden olyan karért felel,
amely magatartdsa nélkiil nem kovetkezett volna be. Ez az okozati 6sszefliggés sziikséges, de
nem elégséges feltétele. A polgari jogi kartéritési feleldsség feltételeként megszabott okozati
Osszefiiggés. Ezen tilmenden egyéb okkivalasztd, okszord szempontokon és elméleteken

nyugszik, ezek az ugynevezett jogi okozatossagi elméletek.

Masodik ilyen elmélet az "adekvat kauzalitas" elmélete. A karokozd csak azon
karokért vonhat6 feleldsségre, amely magatartdsanak rendszerinti kovetkezménye, amely egy
adott karhozd magatartds szokasos kovetkezményeiként elvarhato, illetve szokasos
jogkdvetkezményt mibdl lehet levonni. Ilyen az altalanos élettapasztalat, ami alapjan
megmondhatom, hogy mi a szokasos rendszerinti kovetkezmény. Ezeknek tipikus életszerli €s
normalis kovetkezményeknek kell lenni. A kovetkezményeket az okok kozotti szerves
Osszefiiggés mutatja meg. Tehat eszerint oknak tekinthetd minden olyan eléfeltétel, amely az

emberi tapasztalat szerint hasonl6 esetedben az eredményt 1étre szokta hozni.

Eorsi Gyula megkozelitésében a prevencid elve alapjan meddig terjedhet ki a polgari
feleldsségre vonashatara, tehat akkor legyen valaki feleldsségre vonhat6, ha ezaltal az adott

karok tekintetében is érvényesiilhet a megeldzés, tehat a prevenciod elve.

Az okozati Osszefliggés korében érvényesithetdé a mdar emlitett elérelathatosagi

klauzula. Ptk. hatodik kdnyvének 521. szakasza tartalmazza.

Nem allapithatd meg az okozati Osszefliggés azzal a karral kapcsolatban, amelyet a
karokoz6é nem latott eldre, és nem is kellett eldre latnia. A kéarokozd helyzetben 1évo
ésszertien, gondosan eljard személy magatartasat kell itt figyelembe venniink. Vajon egy kelld
gondossaggal eljaro személynek mit kellett volna elérelatnia a karokozas pillanatdban ezt az
objektiv mércét veszik az eldérelathatosag tekintetében. Az eldrelathatésag valamennyi

karelem tekintetében vizsgalandd, azaz a karokozd magatartdsdnak kovetkezményeként
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figyelembe kell venniink a kar tipusat, a kar fajtajat és nagysagrendét. Illetve azokat, hogy
ezekbdl mit kell eldrelatnia. Nem mindsiil eldrelathatonak a karosult érzékenysége, példaul
lappang6 cukorbetegség a baleset hatdsara kialakult Nem elére lathaté a rendellenesen
vékony koponyacsont, illetve az eldre nem lathaté eloregedés altal felépitett

jogkovetkezmények.

3.4 A felrohatosag

A karkotelem negyedik eleme a felrohatosag.

Az adott helyzetben elvarhatdo magatartas hidnya a Ptk bevezetd rendelkezései alapjan

elso konyv 4§ -aban megfogalmazottak szerint felréhatoésagot eredményez.

A torvény eltérd kovetelményt nem tamaszt, polgari jogi jogviszonyokbdl ugy kell

eljarni, ahogy az adott helyzetben éltalaban elvarhato.

Ez viszont az adott helyzetben 1év0 személytdl fligg,tehat ez egy szubjektiv modszer.
Az adott helyzet némileg relativizal, nem barmely koriilmények kozepette fellépd absztrakt
mérce. A konkrét tevékenység konkrét szituacid és a kdrokozd magatartas kornyezete alapjan
értékelt tevékenység. A konkrét szitudcidban szerepet jatszanak a szakmai szabalyok, illetve
bizonyos tevékenységeknél eljart, fokozott gondossadg. Az altalanos elvarhatdsag viszont az a

magatartas objektiv eleme, amelyet minden koriilmények kozott figyelembe kell venni.

3.5 Avétoképesség
A karkdtelem utolso eleme a vétoképesség.

A vétképesség fogalmat a Polgari Torvénykonyv hatodik kdnyvének 544. szakasza

az alabbiakban fogalmazza meg:
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"Akinek belatasi képessége oly mértékben korlatozott, hogy a karokozéssal
kapcsolatos magatartasa kovetkezményeit nem képes felmérni, nem felel az altala okozott

karért, tehat védoképtelen."

Altalaban nincsen életkori hatéar, az adott magatartds, illetve a szituacié felépiti, de
altalaban a 11-12. életévben, illetve ez alatt a bir6sag rendszerint megallapitja. Tehat mar egy
12 éves gyerek is, ha belatja tettének kdvetkezményeit, akkor vétOképes és felelhet az altala

okozott karért.
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4. A veszélyes iizemi felel6sség

4.1 Veszélyes lizemi felel6sség tényallasa
A Ptk. a veszélyes lizem altalanos tényallasi elemét a kovetkezoképpen fogalmazza meg.

Aki fokozott veszéllyel jar6 tevékenységet folytat, koteles az ebbdl adodd kart

megtériteni.

Tehat a kartéritési alakzat egy specialis részérdl beszEliink, és éppen ezért itt azt kell
megvizsgalnunk, hogy az altaldnos rész kapcsan ismertetett karelemek, hogyan és milyen

modon érvényesiilnek a veszélyes lizemi feleldsség kapcsan.

4.2 A karkotelem elemei a veszélyes iizemi felel6sség kapcsan

A jogellenesség.

A jogellenesség vizsgalata kapcsan a Ptk-ban vélelmezett jogellenességet megerdsiti
az a tény, hogy maga a veszélyes lizemmé mindsités, a Polgari Torvénykonyv alapjan

Oonmagdaban is jogellenességet eredményez.

A jogellenesség tekintetében azonban nagyon fontos elem az, hogy maga a

tevékenység folytatdsa.

Eorsi Gyula szerint a veszélyes lizem lizemben tartdsa, dnmagaban még nem
jogellenes, hanem a veszélyességi kategériabdl esd tevoleges kotelezettségek elmulasztasa
okozhat jogellenes kapcsolatot. A jogellenesség vizsgalata kapcsan itt is meg kell vizsgalnunk

azokat az elemeket, amelyek a Ptk. mar idézett szakaszaiban a jogellenességet kizarja.
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Mi zarhatja Ki a jogellenességet?

Kizérhatja a karosult beleegyezése. A karosult beleegyezése a veszélyes ilizemi
feleldsség kapcsan abban az esetben hozhat mentesiilési okot, hogyha a karosult és a karokozo
kozott pont a kar tekintetében eldzetes szerzodési kapcsolat volt, ilyen nincs, és maga a
karesemény okozza a kart, akkor a karosult beleegyezése alapvetden hibas. Tehat erre

hivatkozva nem is lehet felépiteni.

Nagyon fontos a karosult beleegyezése korében az ugynevezett sportold eldzetes
beleegyezése. Itt alapvetden a jogellenességet kizard koriilmény az, ha valaki olyan jellegii
sporttevékenységet folytat, amibe alapvetéen beleérthetdé az, hogy a karosultat a
sporttevékenységbdl kar érje. Azonban itt is az eldrelathatd kockazatra vonatkozik, és nem
azt, hogyha valaki a sport szabélyait megszegve szdndékosan okoz kart. Ebben az esetben az

eldzetes beleegyezés mar alapvetden nem értékelhetd.

A jogellenességet kizarhatja a sziikséghelyzetben torténd karokozas.

A sziikséghelyzetbdl adodo fellépés, illetve annak ardnyos volta. Tipikus két veszélyes
iizem Osszelitkozése kapcsan, hogyha a balesetben vétlen veszélyes lizemi veszélyes lizemet

iizemeltetd egy nagyobb kar elharitdsa kapcsan szlikségesen €s aranyosan okoz kart a masik
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mentestilhet.
A Kkar és elemei

A kovetkezd, amit értékelniink kell, akar, illetve a kdrnak az elemei. Mivel ez is kartérités, igy
a kar elemeinek része, a felmeriilt kdr az elmaradt haszon, illetve a kar felépitésével

kapcsolatos koltsége, az altalanos szabalyoknal elmondottak szerint értékelni kell.

Az okozati dsszefiiggés és az el6re lathatdsag

Az okozati 0sszefiiggés elméletei alapjan a "condictio sine qua non" elve, a veszélyes
lizemnél nem érvényesiil, ugyanis alapvetéen nem minden ok vezethet a veszélyes ilizemi

feleldsséghez, tehat azt jelenti, hogy az adekvat kauzalitas elmélete a leginkabb meghatarozo.

A adekvat kauzalitds elméletét azonban nagymértékben arnyalja azt, hogy a veszélyes

lizemi tevékenység megkezdése kapcsan eldre lehetett-e latni a baleset bekdvetkeztének
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lehetdségét. Ugyanis az eldre lathatd karokért valo feleldsségnél egyértelmiien megallapithato
az lizemben tartd felel6ssége, azonban az olyan karokért, amelyek elére nem lathatok nem
biztos. Az elére nem lathatd kéarok kapcsan az eset Osszes koriilményeit mérlegelve

alapvetden a veszélyes lizemmel vald 0sszefiiggés viszonylataban lehet ennek szerepe.

A kovetkezd kérdés az, hogy az eldre nem latott és véletleniil okozott rendkiviili kar
mentesitése kapcsan lehet-e felrohatosagra hivatkozni ebben az esetben azt jelenti, hogy az
elorelathatdsag angol jogi példakkal €lve nem korlatozza a kartérités mértékét, akkor sem,
hogyha a kdarosult extrém sériilékenysége, szokatlanul értékes targy pusztulasa, vagy a
karokoz6 magatartas szandékossaga all fenn. A magyar bir6i gyakorlat az angol jogi példatol
eltéréen a szandékos szerzddésszegés esetében oldja fel az eldrelathatdsagi klauzula
alkalmazasdnak modjat, a Ptk. tehat azt mondja ki, hogy szandékosan okozott kar esetében az
eldrelathatosag nem lehet mentesitd koriilmény, a stlyos gondatlansidg és egyéb esetben az

elérelathatosagot, mint feltételt mérlegelni kell.
4.3 Mentesiilési feltételek a veszélyes iizemi felel6sség korében

A felrohatosag bizonyitdsa helyett a szigoribb mentesiilési feltétel érvényesiil,
mentesiil a feleldsség alol, veszélyes iizemben tartdja, ha bizonyitja, hogy a kart olyan
elhérithatatlan ok idézte eld, amely a fokozott veszéllyel jard tevékenység korén kiviil esik.
Ebben az esetben a veszélyes tizembdl ered6 karok kapcsan érvényesiil egy eléviilési 1d6, ami
azt jelenti, hogy a baleset bekovetkeztétdl szamitott harmadik év végéig lehet érvényesiteni az

ilyen jellegii kérokat.
4.4 Veszélyes lizemek

A veszélyes lizemi tevékenység fogalmat a kovetkezOképpen irja koriil a biroi

gyakorlat és a polgari jogi szakirodalom:

Veszélyes lizemnek mindsiilnek a gépi meghajtast vasuti, kdzati vagy 1égi jarmiivek,
a gépi erével miikodo szerszamok és eszkozok. Ilyen lehet a villamos targonca, illetve a lift, a
robbandmotor, a légcsavar, az energiahordozo berendezések lizemeltetése, lizemeltetése, ilyen
lehet a tavvezetékek, elosztoszekrények felépitése, a gazellatdshoz és részben vizellatashoz

szlikséges berendezések is, példaul a fonyomocso eltorése.
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Veszélyes lizemnek mindsiilnek robband vagy tlizveszélyes anyagok, példaul a
l6fegyver, 16szer, pirotechnikai eszkdzok és tlzijaték, sugarzd vagy egyébként veszélyes
anyagok. Ide jo példa az atomerdmi elektronikai hulladékanak mindsiilé, de még sugarzo,
kiégett lizemanyag, amelynek elszallitasarol szintén egy gépi meghajtast jarmiivel szoktak
gondoskodni. Tehat e tekintetben a hulladékszallitas, a veszélyes lizemi tevékenység kapcsan

értékelheto.

Veszélyes lizemi tevékenységnek szamitanak mas egészséget sulyosan karositd anyagok,
példaul szén-monoxid, vagy szén-dioxid géaz tartdsa, és ebben az esetben tevékenységi

hatassal nem rendelkez6 dronok és robotok is.

4.5 Veszélyes iizem normativ fogalma a joggyakorlatban

Fokozott veszéllyel jar az a tevékenység, amelynek a folytatdsa soran fellépd,
viszonylag csekély mértékl rendellenesség is sulyos karral fenyegetd vészhelyzetet alakithat
Ki.

Fokozottan veszélyes a tevékenység akkor is, ha folytatéjanak csekélyebb mértékii
vétkessége stlyos karveszéllyel fenyegetd helyzetet teremthet, tovabba egyre nagyobb szamu
személy életét, testi épségét, egészségeét, vagy vagyonat fenyegetd karveszélyt idéz eld. A
fokozott veszéllyel jard tevékenység megitélésénél a miikodése soran alkalmazott eszkoz
jellemzd vonasait kell vizsgalni, és a tevékenységgel elindithatd lehetséges okfolyamat

kovetkezményeit is figyelembe kell venni.

Egyedileg kell mérlegelni azt a koriilményt, ha a rendeltetésszerli haszndlat soran
fellépd csekély rendellenesség okozhat aranytalanul széles, vagy aranytalanul stlyos mértékii

karokat.
4.6 Mentesiilés értékelése

A veszélyes lizem ilizembentartdja mentesiil, ha a kart a kiilsé és elharithatatlan ok

okozza.
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Kiils6 oknak mindsiil a balesetet okozd mas személy, a karosult, ha a balesetet allat

okozza, vagy lényeges természeti esemény okozza.

Az elharithatosag kapcsan az objektiv és objektiv tényezdket is figyelembe kell venni.
Ilyen jellegli a karosulti kozrehatds értékelése, ha példaul a kéarosultak kozrehatdsa olyan
mértékil, hogy azt mar nem lehetett az eset Osszes koriilményeit tekintve elharitani, akkor ez
mentesitheti a veszélyes lizem {iizembentartdjat is a balesetbdl adodd kovetkezmények

viselése aldl.

A kérosulti kozrehatds lehet elharithatd, de felréhatd, hogyha a karosult felréhatéd
moédon jatszott kozre, tehat 6 maga is daltaldban elvarhatd tevékenységen kiviil esd
tevékenységet folytatott, de odafigyeléssel és megfeleld értékeléssel a karokozéas akar
elharithatd lehetett volna, akkor karmegosztast kell alkalmazni. A karmegosztds kapcsan
nagyobb odafigyeléssel, illetve nagyobb, komolyabb értékeléssel jatszik szerepet, az lizem

veszélyessége.

A kart vétoképtelen karosult is okozhatja. Ebben az esetben a karosult onmaga nem
felel, de az oda nem figyeld, vagy nem megfeleld gondossagot tanusité gondozoval szemben

lehet megtéritési igényt érvényesiteni.
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5. Az atomkareért valo felel6sség elméleti és torténeti alapjai

5.1 Az atomkarért valo felel6sség specialitasai.

A karfeleldsség alapja egy osztott feleldsség. Ez azt jelenti, hogy az atomkarokért
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atomenergia mikodtetésére engedélyt ado allam.

Objektiv, de maximalizalt kartéritési feleldsséget jelent. Tehat azt jelenti, hogy
bizonyos sziiken szabott kimentés mdgott nincsen altalanos kimentési felelésség, viszont csak
a meghatarozott Osszeg erejéig felelés mind az ilizembentartdo, mind pedig a mogottes

felelosséget vallalo allam.

Jogszabalyi alapja az 1996. évi CXVI. térvény az atomenergiarol, amelynek 4. fejezete
tartalmazza az atomkarokért vald feleldsség szabdlyait, illetve a Polgari Térvénykonyv S.

konyv 543.-t61 547. szakaszai.

5.2 Az atomkarokért valo felel6sség torténeti el6zményei.

Hasonl6 strukttra érvényesiilt a vetoképtelen karokozo és a felette hatalmat gyakorld
viszonylataban feleldsségatharitas tekintetében. Ilyeneknek mindsiilnek az allatkarok
Romaban, ahol is a vétdképtelen allat helyett annak tulajdonosa kellett, hogy helytalljon az
allat altal okozott karokeért.

Ilyen példaul az lizembentarto, illetve az altala lizemeltetett gép altal okozott kar
feleldssége, mely az angol, illetve francia jogban is jelentkezik Mind a két jogban kimond;jak,
hogy az iizembentartd felelds a tulajdondban vagy lizemeltetésében 1évé gép altal okozott

karokozasért.
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Az angol jogban tipikus €s eklatdns példa. A Ryland & Fletcher-ligy, amelyben az
lizemben tartd feleldsségét kimondja, illetve a gépek altal okozott karért a francia Code Civil
1384. szakasza, amely kapcsan a gépek altal okozott karért az ilizemelteté vétkessége

vélelmezett.

5.2.1 Magyar torténeti el6zmények

Magyarorszdgon az objektivizalt feleldsség iranyaban, a vasitrol szolo 1874. évi
XVIIL torvénycikk vonatkozoé feleldsségi szabalyait tudjuk ismertetni. A vasut altal okozott, a
sajat maga, tehat az lizembetartds altal okozott karért a vasuttarsasag, csak vis major, illetve
harmadik személy cselekménye ¢és a karosult Onhibaja esetén mentesiilhet, az 6sszes tobbi

karért felel.

Alapja a kockazatért valo feleldsség. Amit a korméanyzat az ilyen jellegli magas
kockazati tevékenységet vagy tiltja, vagy csak meghatdrozott biztonsdgi eldirasok mellett
engedi végezni. E kovetkeztében az iizemeltetd teljes felelosséget vallal minden jogellenesség

jogkdvetkezményeinek esetére, és ezeket bele kell kalkulalja az izemeltetés dijaba.

A vasut felelosségét Victor Mataja Ggy értelmezi, hogy a harmadik személyeknek
potencialisan okozott kar, az valojdban nem mas, mint a vasut fenntartdsanak iizemeltetési

koltsége, és ezt a koltséget bele kell szamolni a tevékenység végzésékor az eredményesség

crer

Magyarorszagon a jelenlegi hatalyos szabalyozast megel6zden az 1980. évi . torvény
az atomenergiardl veszélyes lizemi felelésségnek mindsitette az atomerdmii lizemeltetését.
Kimentési lehetdséget azonban csak a kéarosult szandékos kozrehatdsa miatt adott. A kart a
kormany altal kijelolt szervvel szemben lehet érvényesiteni, tehat egy telepitett karrol van szo,
¢€s 10 éves jogérvényesitési hataridovel, tehat 10 év utan az eredeti atomenergiardl szolo karok

nem érvényesiilhetnek.
5.2.2 Az atomkar biztositas el6zményei

Nagyon fontos ¢€s érdekes, hogy hogy ¢és milyen modon lehetett atomenergia

iizemeltetésére, illetve az ebbol szarmazo karok fedezetének biztositasara biztositast kotni.
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A tevékenységrol alapvetéen kimondhaté a magas kockazat. Eppen ezért maga a
tevékenység kozigazgatasi engedélyezésének feltétele a megfeleld biztositasi hattér

fennallésa.

1957 el6tt nem volt az ilyen jellegli tevékenységre biztositas kothetd, éppen ezért meg
nem tériild karként jelentkezett a harmadik személyeknek okozott egészségiigyi kar, illetve

ilyennek mindsiilt az lizemeltetd eszkdzeiben bekovetkezo kar is.

Az 1960-as évektdl a biztositas kotését az akadalyozza, hogy nincsen precedens az

atomerémiuben torténd balesetre, ezért a valoszinliség és a karérték nem volt kiszamolhato.

Azonban, hogy mégis biztositani lehessen a dolgokat. Az atomenergidban érdekelt

cégek egy kockazatkozosséget alakitottak ki.

A kockazatkozosség a pool elnevezést kapja. Ez az érdekcsoport amely sajat maga 1ép
fol és az USA-ban. Az atomenergidban érdekelt kockazatkozosség vallalja a biztositasi
kockazatot, vagy egy kifelé felelosségvallald céget hoz 1étre ez az ugynevezett Fronting
Company. Ennek a cégnek a legfontosabb feladata a résztvevok dijanak begytjtése, tehat
azoknak az atomenergidban érdekelt cégek dijanak a begyljtése, akik alapvetden vallaljak a
elére meghatarozott és a bevételiikkel aranyos hozzjarulést, illetve az okozott arokért valo

helytallas, mind a tagjaik, mind kiilsé harmadik személy felé.

Késébb egy kalkulalhatd tevékenység kapcsan ez mar kiilon biztositasi tevékenységként is

felépithetd.
5.3 Az atomkarokért valo feleldsség szabalyai a Ptk.-ban.

Atomkarnak mindsiil, radioaktiv anyaggal, illetdleg nukledris anyaggal kapcsolatos

tevékenység soran kiilon torvényben meghatarozottak szerint okozott kar.

Az atomkart ha jogszabaly eltéréen nem rendelkezik, atomenergia alkalmazésa
korében engedélykoteles tevékenységet hatosagi engedéllyel folytaté személy koteles

megtériteni. Az atomkarért valo felelosség kizarasa vagy korlatozasa semmis. Az atomkarért
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valo feleldsség e torvény alapjan a torvény szerinti kimentésének helye nincs. Az engedélyes

a feleldsség alol csak kiilon torvényben meghatarozott esetekben mentestilhet.

Az atomkarokért valo feleldsség mértékét kiilon torvény korlatozhatja és a korlatozast
meghaladd atomkérokért meghatarozott mértékben megallapithatja az allam helytallasi

kotelezettségét.

eléviilés attél a naptol kezdddik, amelyen a karosult tudomast szerzett, vagy kell6 gondossag
mellett tudomast szerezhetett volna a kar bekovetkeztérdl és ezért felelés engedélyes

személyérol.

Az atomkarért vald felelésség alapjan a nukledris baleset bekdvetkeztének
idépontjaban szamitott kiilon térvényben meghatarozott esetek kivételével 10 éves jogvesztd
hatarid6 alatt lehet kdrigényt érvényesiteni. Az atomkarért valo feleldsség részletes szabalyait

kiilon torvény allapitja meg.
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6. Az atomkar érvényesiillése az Atomenergiarol szolo térvény
szabalyai alapjan

6.1 Atomkar fogalma az Atv. alapjan

Atomkarnak mindsiill az emberélet elvesztése, a személyek testi épségében ¢Es

egészségében keletkezett minden kar.

Minden anyagi kar és az ezekkel egylittesen jelentkezd kornyezeti kar ésszerii
mértékll helyredllitasanak koltsége, valamint a karok csokkentése vagy elhdritidsa érdekében
ténylegesen végrehajtott ésszerli és sziikséges intézkedésekkel kapcsolatosan felmertilt
koltség, amennyiben azokat a nukledris lizemanyag, a nuklearis létesitményben 1évo
radioaktiv termék, hulladék vagy a nuklearis létesitménybdl szarmazo6, abbol kiszallitott,
illetve odakiildott nuklearis anyag révén létesitményben okoznak, vagy a szdllitds sordn

bekovetkezett rendkiviili esemény okozta.

Ehhez kapcsolddoan a nuklearis baleset, minden olyan rendkiviili esemény, amely atomkart

okoz.

6.2 Az atomkar fogalmi elemei

Az atomkar fogalmi elemei az atomerdmiivekkel kapcsolatos tevékenység csak
meglevd engedély birtokaban gyakorolhatd. A kér jellege a jogszerli tevékenység kodzben,

valamint rendkiviili okbol bekovetkezett karokat 6leli fol.

Személyi kérnak mindsiil az emberélet, a testi €pségben okozott kar, az egészségben

keletkezett kar, illetve ezeknek vagyoni és nem vagyoni vetiiletei.

Anyagi kérnak viszont a nukledris baleset kovetkeztében vagyontargyakban

bekovetkezett teljes kar mindsiil.

27



Kiilon tisztazast igényel a kornyezeti kar, ugyanis kornyezeti karnak a nukleéris
baleset kovetkeztében a kdrnyezetben bealld kar ésszerti helyreallitasi koltségét értjiik. Ez a
karelem sziikitést hordoz magaban, a kartérités mértéke a kornyezeti karnal olyan mértékii
kompenzaciét jelent, amely racionalis mértékben képes a koOrnyezetben esett karokat
helyreéllitani. Mivel a kornyezeti kar az esetek tobbségében nem objektiv, nem kiszamithato

kar, igy a torvény a megkdzelitd, de a lehetd legteljesebb helyreallitasra koncentral.

A kar érvényesitésének koltségei:

Az atomkar tovabbi fogalmi elemei kozott a karérvényesités koltségeit az alabbiakban
jellemezhetjiik. A karérvényesités koltségeinek mindsiil, a tobb hulldmban jelentkezd karok
enyhitésének tényleges koltségei. Nagyon lényeges a koltségeknél, hogy bizonyitani kell,
hogy ezeket az intézkedéseket ténylegesen végrehajtottak, tehat annak foganatositott jellegét,
¢s indokolt és sziikséges voltat, tehat amelyek nélkiil nem lehetett volna az atomerémiivekben

okozott, illetve az atomerémiivekben beallt baleset karait helyreallitani.

6.3 Nem minosiil atomkarnak

Nem mindsiil atomkarnak, €s éppen ezért mashogy koteles helytallni a karokért a
nukledris létesitmény allagaban, vagy olyan vagyonban keletkezett kar, amelyet a nukleéris
létesitmény telephelyén létesitménnyel kapcsolatban hasznalnak, vagy szandékoznak

hasznalni.

Illetve a szallitoeszkoz allagaban keletkezett kar, amelyben az adott nuklearis anyag a

nukledris baleset idején volt.

Az ilyen jellegli karokat a veszélyes iizemi szabalyok alapjan kell megtériteni. Mi mondhat6
el az ilyen jellegli karokrol, hogy abszolit nem minden kar mindsiil annak, csak ami a
veszélyes lizemi szabalyok szerint, az lizem miikodésével egybefliggd és annak megfeleld kar.
Azonban az ilyen jellegli kdrok megtéritése kapcsan a kar mértékét mashogy kell felépiteni.

Itt a veszélyes lizemnél a teljes kartérités elve épiil f6l, tehat nem csokkentett mértékd.
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Felszamolhaté minden koltségek, illetve a kovetkezményi kéarok is, és nem maximalt a kar

meértéke.

6.4 Kimentési lehetdségek

Kimentési lehetdségek tehat a vis maior a torvényben megszabalyozott esetei alapjan
mentesiilhet az {lizembentart6. Tehat akkor nem kell atomkart megfizetni, hogyha azt
fegyveres 0Osszelitkdzés, haboru, polgarhabora, fegyveres felkelés, vagy rendkiviili méretii

természeti katasztrofa okozta.

Ebbdl adodoan tehat a fukusimai atomerdmi katasztrofajaban 1ényegében a rendkiviili
természeti katasztrofa mentesitette az atomerdmii felelds lizembentartdjat a feleldsség alol,
mig a csernobili atomkatasztrofa kapcsan lényegében ebben az idészakban semmi ilyen
jellegli vis maior esemény nem tortént, tehat Iényegében, ha ezek a szabalyok az akkori
Szovjetunioban fennallnak, akkor ténylegesen kellett volna fizetni az lizembentartonak, illetve

masodlagosan a szovjet allamnak az atomkatasztrofa kovetkezményei karait.

A karosult magatartasa is lehet kimentési ok, példaul a kar eldidézésére iranyuld

szandékos, stlyosan gondatlan és elharithatatlan karosulti magatartas.

A csernobili atomkatasztrofat eldidézé mérnok testi épségében bedlld kart, azt nem kérhette

volna, de az Osszes tobbi kovetkezményt meg kellett volna tériteni.

Az elharithatatlan magatartas, amely a tevdleges magatartasban vagy mulasztasban
felépiild kovetkezménye. Ebben az esetben a nuklearis baleset hatokorébdl kiindulva ezt a
mentestilési okot karosultanként kell vizsgalni, és ha a kéarosult elhérithatatlan magatartasaval
hozzajarult magahoz a baleset eldidézéséhez, akkor az 6 tekintetében mentesiil, ha csak

részben hatott kozre a karosult, akkor karmegosztast kell, hogy alkalmazzon.
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6.4 A karfelel6sség mértéke

A kovetkezo elem a felelosség mértéke. A feleldsség mértéke Osszegszeriiségében egy
baleseti eseményhez igazodd korlatozas terheit jelenti, amelyet a jogalkotd a kartéritési

limitek beépitésével kompenzal.

Az engedélyesre telepiti a felel0sséget, €s milyen jellegli {izemengedélyezései,
engedélyesei felelnek az atomerdmi, az atomfiitémii, nuklearis izemanyagot el6allito, tarolo,
feldolgozo létesitményekben tortént nuklearis baleseteknél fellépd, illetve a nukledris

lizemanyag taroldsa esetében fellépd kar maximuma 100 milli6 SDR balesetenként.

Nukleéris anyag szallitdsa soran bekovetkezd baleseteknél a kartéritési kotelezettség

maximalis mértéke 5 millio SDR.

Az éallam mogottes feleldssége is érvényesiil. A 100 millid, illetve 5 milliés DR feletti
karokat az allamok kdoteles megtériteni, amig a kértéritésre forditott dsszeg Osszesen a 300

milli6 SDR-t nem haladja meg.

Az efeletti karokat viszont a karosultnak kell megtériteni, tehat a 300 milli6 SDR

feletti karait azt a karosultnak kell viselnie.
6.5 A kar megtéritésére vonatozo nemzetkozi hiteleszkoz- az SDR

Mi ez az SDR? A Nemzetk6zi Valutaalap altal 1970. januér elsején bevezetett nemzetkozi

hiteleszk6z, amely feltétlen feleldsség megjelolés kapesan érvényes.

Tehat az atomenergia-torvényben rogzitett nuklearis balesetek altal okozott atomkarok
korében alkalmazhatd ez az eszkdz. Az atomenergia mas, torvény hatalya ala nem tartozo
kéarokat okoz, feleldsség korlatozasanak szabdlyai itt nem alkalmazhato. Egymilli6 SDR a
mostani arfolyamon. 1.180.000 euro, azaz 424 milli6 forintot tesz ki, tehat a forinttal 428-ban

az eurdval 1.180-ban kell valtani.
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6.6 A pénziigyi fedezet biztositasa.

Az engedélyes koteles a karfelelosségi Osszeg erejéig biztositasrol, vagy mas pénziigyi
fedezetrdl gondoskodni. Koltségvetési intézmény esetében ennek forrasat a kozponti

koltségvetés biztositja.

A biztositd vagy a pénziigyi fedezetet nyljté szervezet nem sziintetheti meg, illetve
nem fliggesztheti fel a biztositast, a pénziigyi fedezetet, kivéve a felmondast, hogy a
felfliggesztést legalabb két honappal megelézéen az engedélyesnek és az atomenergia

feliigyeletnek is bejelentette.

A biztositds, hogy a pénziigyi fedezet a nukleéris anyagok szallitisara vonatkozik,
akkor a szallitas idOtartama alatt a biztositas, hogy a pénziigyi fedezet nem sziintethetd meg,

illetve nem fliggeszthetd fel.

6.7 Atomkar és egyéb karok elhatrolasa, tobb iizem és tobb engedélyesre

vonatkoz6 szabalyok

A karokat a torvény alkalmazédsa szerinti nuklearis baleset és egyéb esemény
egylittesen okozza, és az egyéb esemény altal okozott kar teljes bizonyossaggal nem

valaszthato el az atomkarrol, akkor az esemény altal okozott kart is atomkarnak mindsitjiik.

Abban az esetben azonban, ha az atomkart nukleéris baleset és a fejezet hatdlya ala
nem tartoz6 1onizalod sugarzas okozta, ezért a kibocsatasért felelds személy a veszélyes lizemi

feleldsség alapjan koteles helytallni.

Az atom karért tobb engedélyes egylittesen felelds, akkor barmely engedélyesre
vonatkoz6 feltétlen feleldsség felsé hatarara a szazmillio, illetve szallitoeszkozoknél az 5

millio SDR meghatarozott sszevonatkozik.

A rendkiviili esemény nukledris anyagos szallitasa soran kovetkezik be, akar egy szallitasi
eszkOzben, akar szallitds kdzbeni tarolds soran egy létesitményben, s az eldidézett atomkarért
tobb engedélyes felelds, a feltétlen feleldsség teljes felsé hatara nem haladhatja meg az 5

millié6 SDR-t.
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Az engedélyes altal ugyanazon a telephelyen lizemeltetett két, vagy tobb nuklearis
létesitmény, egy torvény karfelel0sségi szabalyozasanak alkalmazasa szempontjabdl egy

létesitménynek mindsiil.
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